E] ELJARAS AZONOSITO ADATAI

Uniés, Nyilt eljaras - EKR001437382023

E50 - Biralati szakasz

Elelmiszertermékek és alapanyagok beszerzése

Kerekegyhazi Kozés Onkormanyzati Hivatal

I. szakasz: Ajanlatkéro

I. szakasz: Ajanlatkéro

I.1) Név és cimek (jelolje meg az eljarasért felelos osszes ajanlatkeérot)

Hivatalos név: Kerekegyhézi Kéz6s Onkormanyzati Hivatal Nemzeti azonositészam 15337908203
Postai cim: F6 Utca 47/a

varos: ~ Kerekegyhaza NUTS-kéd: HU331 " postai iranyftészam: 0041 Orszég: ~ Magyarorszag
Kapcsolattarté személy: Vincze Miklés

E-mail: vincze. miklos@kerekegyhaza.hu  rojofon. +36 76546040 e +36 76546049
Internetcim(ek)

Az ajénlatkérd altalanos cime: (URL) LA T S S LY

A felhasznaléi oldal cime: (URL)

Lebonyolito szerv(ek) adatai

II.szakasz: Targy

I1. szakasz: Targy
I1.1) Meghatarozas

I1.1.1) A kozbeszerzés targya

Elelmiszertermékek és alapanyagok beszerzése

I1.2) A beszerzés mennyisége

I1.2.1) A kozbeszerzés mennyisége

Elelmiszertermékek és alapanyagok szallitdsa a Kerekegyhazi Kézés Onkormdnyzati Hivatal részére (2024.) hatdrozott
id6tartamra (2024.12.31.-ig), vagy 0sszesen nettd 130 615 358.- Forint keretdsszeg (+20 % opcid) erejéig a kovetkez6 12 részajanlati
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korben:

. Baromfihtusok netté 10 596 569 Ft keretosszeg (+20 % opcid)

. Sertéshus, marhahts, fiistolt aruk netté 12 069 681 Ft keretosszeg (+20 % opcid)
. Huskészitmények, toltelékaruk nettd 1 719 290 Ft keretosszeg (+20 % opcio)
. Siit6ipari termékek netté 16 772 250 Ft keretosszeg (+20 % opcid)

. Gyumolcs, z6ldség nettd 18 432 402 Ft keretosszeg (+20 % opcid)

. Tojés netté 1 321 667 Ft keretosszeg (+20 % opcid)

. Tej, tejtermékek nettd 21 280 353 Ft keretdsszeg (+20 % opcid)

. Mirelit termékek netté 16 122 658 Ft keretosszeg (+20 % opcio)

9. Vegyes élelmiszer nettd 23 520 714 Ft keretosszeg (+20 % opcio)

10. Tésztefélék nettd 3 636 550 Ft keretosszeg (+20 % opcid)

11. Bef6ttek, savanyisagok netté 3 502 662 Ft keretosszeg (+20 % opcid)

12. Fiiszerek, ételizesit6k nettd 1 640 563 Ft keretosszeg (+20 % opcid)

g0 U WN -

Ajanlatkéré a 321/2015. (X.30.) Korm.rendelet 46. § (3) bekezdését alkalmazza.
A teljesités részletes leirasat a kozbeszerzési dokumentumok részét képezo szerzédéstervezet tartalmazza.

IV. szakasz: Eljaras

IV. szakasz: Eljaras
IV.1) Meghatarozas

IV.1.1) A Kbt. mely része, illetve fejezete szerinti eljaras kerult alkalmazasra:
Masodik Rész XV. fejezet
1V.1.2) Az eljaras fajtaja Uni6s Nyilt eljaras

IV.1.3) Targyalasos eljaras vagy versenyparbeszéd esetén az eljaras alkalmazasat megalapoz6 korilmények ismertetése:

IV.1.4) Hirdetmény nélkiili targyalasos eljaras esetén az eljaras alkalmazasat megalapozé korillmények ismertetése:

IV.2) Adminisztrativ informaciok

IV.2.1) Az adott eljarasra vonatkozo kozzététel

A hirdetmény szama a Hivatalos Lapban: 2023/S 178-558734

A hirdetmény szama a Kézbeszerzési Ertesitében: 181

IV.2.2) Hirdetmény kozzététele nélkiil induld eljaras esetén az eljarast megindito6 felhivas megkiildésének, illetéleg a
Kozbeszerzési Hatosag tajékoztatasanak napja:

1V.2.3) Az elézetes piaci konzultaciok eredményének ismertetése érdekében tett intézkedések ismertetése:
IV.2.4) Elektronikustdl eltéré kommunikacios eszkozok alkalmazasanak indoka:

Kozbeszerzési dokumentumok elektronikustdl eltéré médon térténd rendelkezésre bocsatasanak indoka:

V.szakasz: Az eljaras eredménye

V. szakasz: Az eljaras eredménye
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Rész szama, elnevezése: 1 - Baromfihusok

A szerz6dés szama: 1

Az eljaras eredményes volt: Igen

V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok

A beérkezett ajanlatok szédma: 4

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok
Ajanlattevék neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolédsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):
Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

KEDVENC KereskedG6haz Zartkorien Mikod6 Részvénytarsasdg, Magyarorszag 1117 Budapest, 26105198243
Budafoki Ut 209/b.

Az ajanlatnak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):
Egy0sszegl nettd-6sszehasonlité-ajanlati ar (Ft): 9 120 720

Alkalmassag indoklasa: Ajanlattevé ajanlata az Eljarédst megindito felhivédsban, a kozbeszerzési dokumentumban, valamint a
jogszabalyban meghatarozott feltételeknek teljes mértékben megfelel, az el6zetes értékelés alapjan Ajanlattevé a szerzédés
teljesitésére alkalmas, vele szemben kizaré okok nem &allnak fenn. A fentiekre tekintettel a Biral6 Bizottsag a Kbt. 69. § (3)
bekezdése alapjan az ajanlatot a Kbt. 69. § (2) bekezdésére figyelemmel megfelelének talalta, és az értékelési szempontok
szerint értékelte. Ajanlata érvényes.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajénlattevé neve: A silyszammal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevénként:
KEDVENC Keresked6haz Zartkortien Mikod6 Részvénytarsasag 1000

Szoveges értékelés:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhato pontszam alsé és fels6 hatara:

0 10

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot:

Ertékelés médszere: Kbt. 76 § (2) bekezdés a) pontja szerint, a legalacsonyabb &r.
V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen kiviil hagyott ajanlat(ok)
Figyelmen kiviil hagyott ajanlatot tevék neve, cime, adészdma és mindsitésiik indoka:

Ajénlattevé neve, székhelye Adészdma

V.2.7) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, adoszama, az ellenszolgaltatas osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:

KEDVENC Keresked6haz Zartkortien Mikod6 Részvénytérsasag, Magyarorszag 1117 26105198243
Budapest, Budafoki Ut 209/b.

Egy0sszegl nettd-6sszehasonlité-ajanlati &r (Ft): 9 120 720

Az ajénlat kivalasztasédnak indokai: Ajanlattevé ajanlata az Eljarast megindité felhivas és a kozbeszerzési dokumentumok
eléirasainak, valamint az irdnyadé jogszabdlyoknak teljes mértékben megfelel, ajanlata érvényes. Ajanlattevé a Kbt. 69. § (4)
bekezdése szerint elbirt utélagos igazolasi kotelezettségének maradéktalanul eleget tett, Ajanlattevé miszaki, illetve szakmai
szempontbdl a szerzédés teljesitésére alkalmas, vele szemben kizar6 okok nem allnak fenn, és az 6sszeségében legelényosebb
ajanlat értékelési szempontra Ajanlattevd adta a legkedvez6bb érvényes ajanlatot.

V.2.9) Alvallalkozé(k) igénybe vétele: Nem
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtéd szervezet(ek), adészama és az alkalmassdagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az

EKR001437382023



ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban:

V.2.8) A nyertes ajanlatot kovet6 legkedvezébb ajanlatot tevé neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas 6sszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.9) Alvallalkozé(k) igénybe vétele:
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrdst nyujtd szervezet(ek), adészdma és az alkalmasségi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban:

V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime, adészama és az érvénytelenség indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

Jégtrade Elelmiszeripari és Kereskedelmi Korlatolt Feleldsségti Tarsasag, Magyarorszag 2220 10828694213
Vecsés, Ecseri Ut 0127/15/A

Ervénytelenités jogcime:

@ Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pont: egyéb médon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi felhivasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabdlyokban meghatérozott feltételeknek, ide nem értve a részvételi
jelentkezés és az ajanlat ajanlatkérd altal eldirt formai kovetelményeit; Egyéb

Ervénytelenség indoka:

A Jégtrade Elelmiszeripari és Kereskedelmi Kft. 2220 Vecsés Ecseri Ut 0127/15/A. Ajanlattevé a szamitasi hiba javitasi
kotelezettségének nem tett eleget a megadott hatariddig, igy az ajanlata az 1. rész (Baromfihus) és 8. rész (Mirelit) esetében a
Kbt. 71. § (11) bekezdése értelmében, a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen.

InterFrost Korléatolt FelelGsségii Tarsasag, Magyarorszag 1119 Budapest, Andor Utca 21/C fsz.1. 26111997243

Ervénytelenités jogcime:

® Kbt. 73.8 (1) bekezdés e) pont: egyéb médon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi felhivasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban meghatérozott feltételeknek, ide nem értve a részvételi
jelentkezés és az ajanlat ajanlatkérd altal eldirt formai kovetelményeit; Egyéb

Ervénytelenség indoka:

Az InterFrost Kft. 1119 Budapest Andor Utca 21/C fsz.1. Ajanlattevé az 1. részre (Baromfihisok) vonatkozdan nyujtotta be az
ajanlatat.
Az ajénlata részeként valamennyi megpalyazott részben feltoltotte az drazott koltségtablat.

A koltségtablak vizsgalatat kovet6en, megdllapitast nyert, hogy azok hidnyosan keriiltek kitoltésre a kovetkezok szerint:
1. rész (Baromfihtisok): valamennyi termék esetében hidnyzik az O oszlop (Termék leirdsa (eredetiség megjeldlése
gyartmanylap, gyarté alapjan) és P oszlop (Gyartd megjelolése, termék szarmazasi helye (orszadg megnevezésével)) adatai.

A Kbt. 81. § (11) bekezdése: A nyilt eljardsban nem lehet targyalni. A nyilt eljarasban az ajanlatkéré a felhivéasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban meghatarozott feltételekhez, az ajanlattevd az ajdnlatdhoz az ajanlattételi hataridé lejartatol
kotve van. Az ajanlati kotottség idGtartamat az ajanlatkérd az ajanlati felhivdsban nem hatarozhatja meg annak kezdetétdl
szamitott harminc - épitési beruhdzas esetén, valamint ha a kézbeszerzési eljarast kiillon jogszabdlyban eldirt folyamatba épitett
ellendrzés mellett folytatjak le hatvan - napndl hosszabb idétartamban.

A Kbt. 71. § (8) bekezdés:

A hidnypdtlas vagy a felvildgositds megadasa:

a) nem jarhat a 2. § (1)-(3) és (5) bekezdésében foglalt alapelvek sérelmével és

b) annak sordn az ajanlatban a beszerzés targyanak jellemzdire, az ajanlattevé szerzédéses kotelezettsége végrehajtasanak
modjara vagy a szerzédés mas feltételeire vonatkozé dokumentum tekintetében csak olyan nem jelentds, egyedi részletkérdésre
vonatkozd hiba javithatdé vagy hidny potolhatd, tovdbba atalanydijas szerz6dés esetén az arazott koltségvetés (részletes
arajanlat) valamely tétele és egységara potolhatd, modosithato, kiegészithets vagy torolhets, amelynek valtozasa a teljes
ajanlati arat vagy annak értékelés ala esé részosszegét és az ajanlattevok kozott az értékeléskor kialakuld sorrendet nem
befolyasolja.

Az Ajanlatkéré rogziti tovdbba, hogy az ajanlatban a megajanlott termékek beazonosithatdsagat szolgald egyéb dokumentumok,
mint gyartménylap, termékleiras, termék foto...stb. sem keriiltek benytjtasra.

A fent leirtakra alapozva tehdt megéllapithatd, hogy az InterFrost Kft. 1119 Budapest Andor Utca 21/C fsz.1. Ajanlattevé
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esetében az ajanlati kotottség nem tudott mire bedllni az ajdnlattételi hatéridé lejartéval, vagy, ha be is allt, akkor egy olyan
biankdé ajénlat kapcséan tortént mindez, melyet az Ajanlattevé a bontasi adatok ismeretében hidnypdtlas keretében kezdene el
feltolteni tényleges miszaki, szakmai tartalommal. Vagyis hianypétlés keretében adnd meg a megajanlott termékek konkrét
megnevezését, a gyartodt, szarmazasi helyét, bizonyos részekben magéat a kiszerelési egységet is.

Ajanlatkéré a Kbt. 71. §-a szerinti hidnypo6tlas intézményét jogszertien nem alkalmazhatja, mert egy olyan ajanlatot probalna
hidnypétlas keretében birdlhatéva tenni, amelyrdl a hidnypétlés elrendelése el6tt is egyértelmiien megéllapithatd, hogy
érvénytelen, hiszen abban nem szerepel termék megjelolés, és egyéb olyan dokumentum sem, amely alapjan az elrendelt
hidanypdtlas nem jelentds, egyedi részletkérdésekre vonatkozd hiba javitdsara vagy hidny potlasédra vonatkozna. Kiilonos
figyelemmel arra, hogy a konkrét szakmai megajanlés nem tekinthet6 nem jelentds, egyedi részletkérdésnek.

A fent leirtak alapjan, az InterFrost Kft. 1119 Budapest Andor Utca 21/C fsz.1. Ajanlattevé az 1. részre (Baromfihtusok)
vonatkozdan benyujtott ajanlata érvénytelen a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan, mivel egyéb mdédon nem felel meg az
ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi felhivasban és a kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban
meghatérozott feltételeknek, ide nem értve a részvételi jelentkezés és az ajanlat ajanlatkérd altal el6irt formai kovetelményeit.

V.2.13) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szama, elnevezése: 2 - Sertéshus, marhahus, fiistolt &ruk

A szerz6dés szama: 2

Az eljaras eredményes volt: Igen

V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok

A beérkezett ajanlatok szédma: 4

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok
Ajanlattevék neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolédsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):
Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

KEDVENC Keresked6haz Zartkorien Mikod6 Részvénytarsasdg, Magyarorszag 1117 Budapest, 26105198243
Budafoki Ut 209/b.

Az ajanlatnak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):
Egyo0sszegl nettd-6sszehasonlité-ajanlati &r (Ft): 10 123 820

Alkalmassag indoklasa: Ajanlattevé ajanlata az Eljarést megindito felhivédsban, a kozbeszerzési dokumentumban, valamint a
jogszabalyban meghatarozott feltételeknek teljes mértékben megfelel, az el6zetes értékelés alapjan Ajanlattevé a szerzédés
teljesitésére alkalmas, vele szemben kizaré okok nem &allnak fenn. A fentiekre tekintettel a Biral6 Bizottsag a Kbt. 69. § (3)
bekezdése alapjan az ajanlatot a Kbt. 69. § (2) bekezdésére figyelemmel megfelelének taldlta, és az értékelési szempontok
szerint értékelte. Ajanlata érvényes.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajénlattevé neve: A silyszammal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevénként:
KEDVENC Keresked6haz Zartkortien Mikod6 Részvénytarsasag 1000

Szoveges értékelés:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhatoé pontszam alsé és fels6 hatara:

0 10

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot:

Ertékelés médszere: Kbt. 76 § (2) bekezdés a) pontja szerint, a legalacsonyabb &r.
V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen kiviil hagyott ajanlat(ok)
Figyelmen kiviil hagyott ajanlatot tevék neve, cime, adészdma és mindsitésiik indoka:

Ajénlattevé neve, székhelye Adészdma
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V.2.7) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:

KEDVENC Keresked6haz Zartkortien Mikod6 Részvénytarsasag, Magyarorszag 1117 26105198243
Budapest, Budafoki Ut 209/b.

Egyosszegl netto-6sszehasonlité-ajanlati &r (Ft): 10 123 820

Az ajénlat kivalasztdsdnak indokai: Ajanlattevé ajanlata az Eljarast megindité felhivas és a kdzbeszerzési dokumentumok
eléirdsainak, valamint az irdnyadé jogszabdlyoknak teljes mértékben megfelel, ajanlata érvényes. Ajanlattevé a Kbt. 69. § (4)
bekezdése szerint eldirt utélagos igazolasi kotelezettségének maradéktalanul eleget tett, Ajanlattevé miszaki, illetve szakmai
szempontbdl a szerzédés teljesitésére alkalmas, vele szemben kizar6 okok nem éallnak fenn, és az 6sszeségében legelényosebb
ajanlat értékelési szempontra Ajanlattevé adta a legkedvez6bb érvényes ajanlatot.

V.2.9) Alvallalkozé (k) igénybe vétele: L)
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban:

V.2.8) A nyertes ajanlatot kovet6 legkedvezébb ajanlatot tevo neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas 6sszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.9) Alvallalkozé(k) igénybe vétele:
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtéd szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdaban:

V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajénlatot tevék neve, cime, addészama és az érvénytelenség indoka:
Ajénlattevé neve, székhelye Adészdma

InterFrost Korléatolt Felel6sségti Tarsasag, Magyarorszag 1119 Budapest, Andor Utca 21/C fsz.1. 26111997243

Ervénytelenités jogcime:

@ Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pont: egyéb médon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi felhivasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabdlyokban meghatédrozott feltételeknek, ide nem értve a részvételi
jelentkezés és az ajanlat ajanlatkérd altal eldirt formai kévetelményeit; Egyéb

Ervénytelenség indoka:

Az InterFrost Kft. 1119 Budapest Andor Utca 21/C fsz.1. Ajanlattevé 2. részre ( Sertéshus, marhahus, fiistolt &ruk) vonatkozéan
nyujtotta be az ajanlatat.
Az ajénlata részeként valamennyi megpalyazott részben feltoltotte az arazott koltségtablat.

A koltségtablak vizsgalatat kovet6en, megallapitast nyert, hogy azok hidnyosan keriiltek kitoltésre a kovetkezGk szerint:

2. rész ( Sertéshus, marhahus, fustolt aruk): valamennyi termék esetében hidanyzik az O oszlop (Termék leirdsa (eredetiség
megjelolése gyartmanylap, gyartd alapjan) és P oszlop (Gyarté megjelolése, termék szarmazasi helye (orszag megnevezésével))
adatai

A Kbt. 81. § (11) bekezdése: A nyilt eljarasban nem lehet targyalni. A nyilt eljarasban az ajanlatkéré a felhivédsban és a
kozbeszerzési dokumentumokban meghatarozott feltételekhez, az ajanlattevd az ajdnlatdhoz az ajanlattételi hataridé lejartatol
kotve van. Az ajanlati kotottség idétartamat az ajdnlatkérd az ajanlati felhivasban nem hatarozhatja meg annak kezdetétol
szamitott harminc - épitési beruhdzas esetén, valamint ha a kézbeszerzési eljarast kiillon jogszabdlyban eldirt folyamatba épitett
ellenérzés mellett folytatjak le hatvan - napnél hosszabb idétartamban.

A Kbt. 71. § (8) bekezdés:

A hidnypdétlas vagy a felvildgositds megadasa:

a) nem jarhat a 2. § (1)-(3) és (5) bekezdésében foglalt alapelvek sérelmével és

b) annak sordn az ajanlatban a beszerzés targyanak jellemzGire, az ajanlattevé szerzédéses kotelezettsége végrehajtdsanak
maddjara vagy a szerz6dés mas feltételeire vonatkozé dokumentum tekintetében csak olyan nem jelentds, egyedi részletkérdésre
vonatkozd hiba javithaté vagy hidny potolhatd, tovdbbéa atalanydijas szerz6dés esetén az arazott koltségvetés (részletes
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arajanlat) valamely tétele és egységara potolhatd, modosithato, kiegészithets vagy torolhets, amelynek valtozasa a teljes
ajanlati drat vagy annak értékelés ala esé részosszegét és az ajanlattevik kozott az értékeléskor kialakuld sorrendet nem
befolyasolja.

Az Ajanlatkéré rogziti tovdbba, hogy az ajanlatban a megajanlott termékek beazonosithatdsagat szolgald egyéb dokumentumok,
mint gyartménylap, termékleiras, termék foto...stb. sem keriiltek benytjtasra.

A fent leirtakra alapozva tehdt megéllapithatd, hogy az InterFrost Kft. 1119 Budapest Andor Utca 21/C fsz.1. Ajanlattevd
esetében az ajanlati kotottség nem tudott mire bedllni az ajdnlattételi hataridé lejartéval, vagy, ha be is allt, akkor egy olyan
biankdé ajanlat kapcséan tortént mindez, melyet az Ajanlattevé a bontasi adatok ismeretében hidnypdtlas keretében kezdene el
feltolteni tényleges miszaki, szakmai tartalommal. Vagyis hianypoétlés keretében adnd meg a megajanlott termékek konkrét
megnevezését, a gyartodt, szarmazasi helyét, bizonyos részekben magéat a kiszerelési egységet is.

Ajanlatkéré a Kbt. 71. §-a szerinti hidnypo6tlas intézményét jogszertien nem alkalmazhatja, mert egy olyan ajanlatot probalna
hidnypdtlas keretében birdlhatéva tenni, amelyrdl a hidnypétlés elrendelése el6tt is egyértelmiien megéllapithatd, hogy
érvénytelen, hiszen abban nem szerepel termék megjelolés, és egyéb olyan dokumentum sem, amely alapjan az elrendelt
hidanypdtlas nem jelentds, egyedi részletkérdésekre vonatkozd hiba javitdsara vagy hidny potlasédra vonatkozna. Kiilonos
figyelemmel arra, hogy a konkrét szakmai megajanlés nem tekinthet6 nem jelentds, egyedi részletkérdésnek.

A fent leirtak alapjan, az InterFrost Kft. 1119 Budapest Andor Utca 21/C fsz.1. Ajanlattev6 benyujtott ajanlata érvénytelen a Kbt.
73. § (1) bekezdés e) pontja alapjén, mivel egyéb mddon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi felhivdsban és a
kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabdlyokban meghatérozott feltételeknek, ide nem értve a részvételi
jelentkezés és az ajanlat ajanlatkérd altal eldirt formai kovetelményeit.

V.2.13) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szama, elnevezése: 3 - Huskészitmények, toltelékaruk

A szerz6dés szama: 3

Az eljaras eredményes volt: Igen

V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok

A beérkezett ajanlatok szédma: 3

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok
Ajanlattevék neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolédsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

KEDVENC Keresked6haz Zartkorien Miikod6 Részvénytarsasdg, Magyarorszag 1117 Budapest, 26105198243
Budafoki Ut 209/b.

Az ajanlatnak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):
Egy0sszegi nettd-6sszehasonlité-ajanlati ar (Ft): 2 190 050

Alkalmassag indoklasa: Ajanlattevé ajanlata az Eljarédst megindito felhivédsban, a k6zbeszerzési dokumentumban, valamint a
jogszabalyban meghatarozott feltételeknek teljes mértékben megfelel, az el6zetes értékelés alapjan Ajanlattevé a szerzédés
teljesitésére alkalmas, vele szemben kizaré okok nem 4allnak fenn. A fentiekre tekintettel a Biral6 Bizottsag a Kbt. 69. § (3)
bekezdése alapjan az ajanlatot a Kbt. 69. § (2) bekezdésére figyelemmel megfelelének taldlta, és az értékelési szempontok
szerint értékelte. Ajanlata érvényes.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajénlattevé neve: A silyszammal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevénként:
KEDVENC Keresked6haz Zartkortien Mikod6 Részvénytarsasag 1000

Szoveges értékelés:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhatoé pontszam alsé és fels6 hatara:
0 10

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot:
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Ertékelés médszere: Kbt. 76 § (2) bekezdés a) pontja szerint, a legalacsonyabb &r.
V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen kiviil hagyott ajanlat(ok)
Figyelmen kiviil hagyott ajanlatot tevék neve, cime, addészdma és mindsitésiik indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Addszadma

V.2.7) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, addészama, az ellenszolgaltatas osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:

KEDVENC KereskedG6haz Zartkortien Mikod6 Részvénytarsasag, Magyarorszag 1117 26105198243
Budapest, Budafoki Ut 209/b.

Egyosszegl netté-6sszehasonlité-ajanlati &r (Ft): 2 190 050

Az ajénlat kivalasztdsdnak indokai: Ajanlattevé ajanlata az Eljarast megindité felhivas és a kozbeszerzési dokumentumok
eléirdsainak, valamint az irdnyadé jogszabdlyoknak teljes mértékben megfelel, ajanlata érvényes. Ajanlattevé a Kbt. 69. § (4)
bekezdése szerint eldirt utélagos igazolasi kotelezettségének maradéktalanul eleget tett, Ajanlattevé miszaki, illetve szakmai

szempontbdl a szerzédés teljesitésére alkalmas, vele szemben kizar6 okok nem allnak fenn, és az 6sszeségében legelényosebb
ajanlat értékelési szempontra Ajanlattevé adta a legkedvez6bb érvényes ajanlatot.

V.2.9) Alvallalkozé (k) igénybe vétele: L)

V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassdagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban:

V.2.8) A nyertes ajanlatot kovet6 legkedvezébb ajanlatot tevo neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas 6sszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.9) Alvallalkozé(k) igénybe vétele:
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtéd szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajénlatot tevék neve, cime, addészama és az érvénytelenség indoka:
Ajénlattevé neve, székhelye Adészdma

InterFrost Korléatolt Felel6sségli Tarsasag, Magyarorszag 1119 Budapest, Andor Utca 21/C fsz.1. 26111997243

Ervénytelenités jogcime:

@ Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pont: egyéb médon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi felhivasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabdlyokban meghatérozott feltételeknek, ide nem értve a részvételi
jelentkezés és az ajanlat ajanlatkérd altal eldirt formai kévetelményeit; Egyéb

Ervénytelenség indoka:

Az InterFrost Kft. 1119 Budapest Andor Utca 21/C fsz.1. Ajanlattevé a 3. részre (Huskészitmények, toltelékdruk) vonatkozéan
nyujtotta be az ajanlatat.

Az ajénlata részeként valamennyi megpalyazott részben feltoltotte az arazott koltségtablat.

A koltségtablak vizsgalatat kovetéen, megallapitast nyert, hogy azok hidnyosan keriiltek kitoltésre a kovetkez6k szerint:

3. rész (Huskészitmények, toltelékaruk): valamennyi termék esetében hidnyzik az O oszlop (Termék leirdasa (eredetiség
megjelolése gyartmanylap, gyarté alapjan) és P oszlop (Gyarté megjelolése, termék szarmazasi helye (orszag megnevezésével))
adatai.

A Kbt. 81. § (11) bekezdése: A nyilt eljarasban nem lehet targyalni. A nyilt eljarasban az ajanlatkéré a felhivéasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban meghatarozott feltételekhez, az ajanlattevd az ajdnlatdhoz az ajanlattételi hataridé lejartatol
kotve van. Az ajanlati kotottség idGtartamat az ajénlatkérd az ajanlati felhivasban nem hatarozhatja meg annak kezdetétdl

EKR001437382023



szamitott harminc - épitési beruhdzas esetén, valamint ha a kézbeszerzési eljarast kiilon jogszabdlyban eldirt folyamatba épitett
ellendérzés mellett folytatjak le hatvan - napnal hosszabb idétartamban.

A Kbt. 71. § (8) bekezdés:

A hidnypdtlas vagy a felvildgositds megadasa:

a) nem jarhat a 2. § (1)-(3) és (5) bekezdésében foglalt alapelvek sérelmével és

b) annak sordn az ajanlatban a beszerzés targyanak jellemzGire, az ajanlattevé szerzédéses kotelezettsége végrehajtasanak
madjéara vagy a szerz6dés mas feltételeire vonatkoz6é dokumentum tekintetében csak olyan nem jelentds, egyedi részletkérdésre
vonatkozd hiba javithaté vagy hidny potolhatd, tovdbba ataldnydijas szerz6dés esetén az arazott koltségvetés (részletes
arajanlat) valamely tétele és egységara potolhatd, modosithato, kiegészithet6 vagy torolhets, amelynek valtozasa a teljes
ajanlati arat vagy annak értékelés ala esé részosszegét és az ajanlattevék kozott az értékeléskor kialakulé sorrendet nem
befolyasolja.

Az Ajanlatkéré rogziti tovabbd, hogy az ajdnlatban a megajanlott termékek beazonosithatdsagat szolgalé egyéb dokumentumok,
mint gyartméanylap, termékleirds, termék fotd...stb. sem keriiltek benyujtasra.

A fent leirtakra alapozva tehat megéallapithatd, hogy az InterFrost Kft. 1119 Budapest Andor Utca 21/C fsz.1. Ajanlattevé
esetében az ajanlati kotottség nem tudott mire bedllni az ajanlattételi hataridé lejartéval, vagy, ha be is allt, akkor egy olyan
bianké ajanlat kapcséan tortént mindez, melyet az Ajanlattevé a bontasi adatok ismeretében hidnypdtlas keretében kezdene el
feltolteni tényleges miszaki, szakmai tartalommal. Vagyis hianypétlés keretében adnd meg a megajanlott termékek konkrét
megnevezését, a gyartdt, szarmazasi helyét, bizonyos részekben magat a kiszerelési egységet is.

Ajanlatkéré a Kbt. 71. §-a szerinti hidnypotlas intézményét jogszeriien nem alkalmazhatja, mert egy olyan ajanlatot probalna
hidnypdtlas keretében birdlhatéva tenni, amelyrdl a hianypétlés elrendelése el6tt is egyértelmiien megéllapithatd, hogy
érvénytelen, hiszen abban nem szerepel termék megjel6lés, és egyéb olyan dokumentum sem, amely alapjan az elrendelt
hidnypdtlas nem jelentds, egyedi részletkérdésekre vonatkozo hiba javitasara vagy hidny pétlasara vonatkozna. Kiillonos
figyelemmel arra, hogy a konkrét szakmai megajanlads nem tekinthet6 nem jelentés, egyedi részletkérdésnek.

A fent leirtak alapjan, az InterFrost Kft. 1119 Budapest Andor Utca 21/C fsz.1. Ajanlattev6 benyujtott ajanlata érvénytelen a Kbt.
73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan, mivel egyéb mdédon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi felhivasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabdalyokban meghatarozott feltételeknek, ide nem értve a részvételi
jelentkezés és az ajanlat ajanlatkérd altal eldirt formai kovetelményeit.

V.2.13) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szama, elnevezése: 4 - Siitipari termekek

A szerz6dés szama: 4

Az eljaras eredményes volt: Igen

V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkoz6 informaciok

A beérkezett ajanlatok szdma: 2

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok
Ajanlattevok neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolédsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

Royal II. Siit6ipari Zrt., Magyarorszag 6400 Kiskunhalas, Szabadkai utca 90 11025038203

Az ajanlatnak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):
Egyo0sszegi nettd-6sszehasonlité-ajanlati &r (Ft): 11 913 000

Alkalmassag indoklasa: Ajanlattevé ajanlata az Eljarédst megindito felhivédsban, a kézbeszerzési dokumentumban, valamint a
jogszabalyban meghatarozott feltételeknek teljes mértékben megfelel, az el6zetes értékelés alapjan Ajanlattevé a szerzédés
teljesitésére alkalmas, vele szemben kizaré okok nem &allnak fenn. A fentiekre tekintettel a Biral6 Bizottsag a Kbt. 69. § (3)
bekezdése alapjan az ajanlatot a Kbt. 69. § (2) bekezdésére figyelemmel megfelelének taldlta, és az értékelési szempontok
szerint értékelte. Ajanlata érvényes.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajénlattevé neve: A silyszammal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevénként:
Royal II. Stutéipari Zrt. 1000

Szoveges értékelés:
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V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam alsé és fels6 hatara:

0 10

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (moédszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot:

Ertékelés médszere: Kbt. 76 § (2) bekezdés a) pontja szerint, a legalacsonyabb &r.
V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen kiviil hagyott ajanlat(ok)
Figyelmen kiviil hagyott ajanlatot tevék neve, cime, addészdma és mingsitésik indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Addszadma

V.2.7) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, addészama, az ellenszolgaltatas osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:
Royal II. Siitéipari Zrt., Magyarorszag 6400 Kiskunhalas, Szabadkai utca 90 11025038203

Egy0sszegl nettd-0sszehasonlité-ajanlati &r (Ft): 11 913 000

Az ajénlat kivalasztdsénak indokai: Ajanlattevé ajanlata az Eljarast megindité felhivas és a kozbeszerzési dokumentumok
eléirdsainak, valamint az irdnyadé jogszabdlyoknak teljes mértékben megfelel, ajanlata érvényes. Ajanlattevé a Kbt. 69. § (4)
bekezdése szerint elbirt utélagos igazolasi kotelezettségének maradéktalanul eleget tett, Ajanlattevé miszaki, illetve szakmai
szempontbol a szerzédés teljesitésére alkalmas, vele szemben kizar6 okok nem allnak fenn, és az dsszeségében legelényosebb
ajanlat értékelési szempontra Ajanlattevé adta a legkedvez6bb érvényes ajanlatot.

V.2.9) Alvallalkozd(k) igénybe vétele: Nem
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.8) A nyertes ajanlatot koveto legkedvezébb ajanlatot tevé neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas osszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.9) Alvallalkozé(k) igénybe vétele:
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek
Az eréforrdst nyujtd szervezet(ek), adészama és az alkalmasségi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban:
V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime, adészama és az érvénytelenség indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

Ervénytelenités jogcime:

Ervénytelenség indoka:

V.2.13) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szama, elnevezése: 5 - Gyimolcs, zoldseg
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A szerz6dés szama:

Az eljards eredményes volt: Igen

V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok

A beérkezett ajanlatok szdma: 2

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok
Ajanlattevék neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolédsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

M és Térsa Kereskedelmi és Szolgéltaté Kft., Magyarorszag 6782 Mérahalom, Részkei Ut 48 11392929206

Az ajénlatnak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):
Egyosszegl nettd-6sszehasonlité-ajanlati &r (Ft): 16 072 800

Alkalmassag indoklasa: Ajanlattevé ajanlata az Eljarédst megindito felhivédsban, a kézbeszerzési dokumentumban, valamint a
jogszabalyban meghatarozott feltételeknek teljes mértékben megfelel, az el6zetes értékelés alapjan Ajanlattevé a szerzédés
teljesitésére alkalmas, vele szemben kizaré okok nem 4allnak fenn. A fentiekre tekintettel a Birdl6 Bizottsdg a Kbt. 69. § (3)
bekezdése alapjan az ajanlatot a Kbt. 69. § (2) bekezdésére figyelemmel megfelelének taldlta, és az értékelési szempontok
szerint értékelte. Ajanlata érvényes.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajénlattevé neve: A silyszammal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevénként:
M és Tarsa Kereskedelmi és Szolgaltaté Kft. 1000

Szoveges értékelés:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhatoé pontszam alsé és fels6 hatara:

0 10

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot:

Ertékelés médszere: Kbt. 76 § (2) bekezdés a) pontja szerint, a legalacsonyabb &r.
V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen kiviil hagyott ajanlat(ok)
Figyelmen kiviil hagyott ajanlatot tevék neve, cime, adészadma és mindsitésiik indoka:

Ajénlattevé neve, székhelye Adészdma

V.2.7) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, adoszama, az ellenszolgaltatas osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:

M és Térsa Kereskedelmi és Szolgéltaté Kft., Magyarorszag 6782 Mérahalom, Részkei Ut 48 11392929206

Egyosszegli netto-6sszehasonlité-ajanlati r (Ft): 16 072 800

Az ajanlat kivalasztdsanak indokai: Ajanlattevé ajanlata az Eljarast megindité felhivas és a kozbeszerzési dokumentumok
eléirdsainak, valamint az irdnyadé jogszabdlyoknak teljes mértékben megfelel, ajanlata érvényes. Ajanlattevé a Kbt. 69. § (4)
bekezdése szerint elbirt utélagos igazolasi kotelezettségének maradéktalanul eleget tett, Ajanlattevé miszaki, illetve szakmai

szempontbdl a szerzédés teljesitésére alkalmas, vele szemben kizar6 okok nem allnak fenn, és az 6sszeségében legelényosebb
ajanlat értékelési szempontra Ajanlattevé adta a legkedvez6bb érvényes ajanlatot.

V.2.9) Alvallalkozé (k) igénybe vétele: D
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmasséagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

EKR001437382023



V.2.8) A nyertes ajanlatot koveto6 legkedvezébb ajanlatot tevé neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas osszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.9) Alvallalkozé(k) igénybe vétele:
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassdgi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban:

V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime, adészama és az érvénytelenség indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

Ervénytelenités jogcime:

Ervénytelenség indoka:

V.2.13) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szama, elnevezése: 6 - Tojas

A szerz6dés szama:

Az eljarés eredményes volt: Igen

V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé6 informaciok

A beérkezett ajanlatok szédma: 3

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok
Ajanlattevik neve, cime és addszama, alkalmassdguk indokolédsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):
Ajéanlattevé neve, székhelye Adészdma

KEDVENC Keresked6haz Zartkortien Mlikod6 Részvénytarsasdg, Magyarorszag 1117 Budapest, 26105198243
Budafoki Ut 209/b.

Az ajénlatnak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):
Egyosszegl nettd-6sszehasonlité-ajanlati ar (Ft): 1 846 000

Alkalmassag indoklasa: Ajanlattevé ajanlata az Eljarast megindit6 felhivasban, a k6zbeszerzési dokumentumban, valamint a
jogszabalyban meghatarozott feltételeknek teljes mértékben megfelel, az el6zetes értékelés alapjan Ajanlattevé a szerzédés
teljesitésére alkalmas, vele szemben kizaré okok nem &allnak fenn. A fentiekre tekintettel a Birdl6 Bizottsag a Kbt. 69. § (3)
bekezdése alapjan az ajanlatot a Kbt. 69. § (2) bekezdésére figyelemmel megfelelének taldlta, és az értékelési szempontok
szerint értékelte. Ajanlata érvényes.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajanlattevé neve: A stulyszammal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevonként:
KEDVENC Keresked6haz Zartkoriien Mikod6 Részvénytarsasag 1000

Szoveges értékelés:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam alsé és fels6 hatara:
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V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot:

Ertékelés médszere: Kbt. 76 § (2) bekezdés a) pontja szerint, a legalacsonyabb &r.
V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen kiviil hagyott ajanlat(ok)
Figyelmen kiviil hagyott ajanlatot tevék neve, cime, addszédma és mingsitésiik indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

V.2.7) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, adoszama, az ellenszolgaltatas osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:

KEDVENC Keresked6héaz Zartkortien Miikodé Részvénytarsasag, Magyarorszag 1117 26105198243
Budapest, Budafoki Ut 209/b.

Egy0sszegl nettd-0sszehasonlité-ajanlati ar (Ft): 1 846 000

Az ajénlat kivalasztasénak indokai: Ajanlattevé ajanlata az Eljarast megindité felhivas és a kozbeszerzési dokumentumok
elGirdsainak, valamint az irdnyadé jogszabalyoknak teljes mértékben megfelel, ajanlata érvényes. Ajanlattevé a Kbt. 69. § (4)
bekezdése szerint elGirt utélagos igazolasi kotelezettségének maradéktalanul eleget tett, Ajanlattevé miszaki, illetve szakmai
szempontbodl a szerzédés teljesitésére alkalmas, vele szemben kizar6 okok nem allnak fenn, és az dsszeségében legelényosebb
ajanlat értékelési szempontra Ajanlattevé adta a legkedvez6bb érvényes ajanlatot.

V.2.9) Alvallalkoz6(k) igénybe vétele: Nem
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtéd szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban:

V.2.8) A nyertes ajanlatot koveto6 legkedvezébb ajanlatot tevé neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas osszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.9) Alvallalkozé(k) igénybe vétele:
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrdst nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassdagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban:

V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime, adészama és az érvénytelenség indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

InterFrost Korléatolt FelelGsségii Tarsasag, Magyarorszag 1119 Budapest, Andor Utca 21/C fsz.1. 26111997243

Ervénytelenités jogcime:

@ Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pont: egyéb moédon nem felel meg az ajanlati, ajdnlattételi vagy részvételi felhivasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban meghatérozott feltételeknek, ide nem értve a részvételi
jelentkezés és az ajanlat ajanlatkérd altal eldirt formai kovetelményeit; Egyéb

Ervénytelenség indoka:

Az InterFrost Kft. 1119 Budapest Andor Utca 21/C fsz.1. Ajanlattevé a 6. részre (Tojas) vonatkozoan nyujtotta be az ajanlatat.
Az ajénlata részeként valamennyi megpalyazott részben feltoltotte az arazott koltségtablat.

A koltségtablak vizsgalatat kovet6en, megdllapitast nyert, hogy azok hidnyosan keriiltek kitoltésre a kovetkez6k szerint:
6. rész (Tojas): valamennyi termék esetében hidnyzik az O oszlop (Termék leirdsa (eredetiség megjelolése gyartmanylap,
gyarto alapjan) és P oszlop (Gyarté megjelolése, termék szarmazasi helye (orszag megnevezésével)) adatai.

A Kbt. 81. § (11) bekezdése: A nyilt eljarasban nem lehet targyalni. A nyilt eljarasban az ajanlatkéré a felhivéasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban meghatarozott feltételekhez, az ajanlattevé az ajdnlatdhoz az ajanlattételi hataridé lejartatol
kotve van. Az ajanlati kotottség id6tartamat az ajdnlatkérd az ajanlati felhivasban nem hatédrozhatja meg annak kezdetétol
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szamitott harminc - épitési beruhdzas esetén, valamint ha a kézbeszerzési eljarast kiilon jogszabdlyban eldirt folyamatba épitett
ellendérzés mellett folytatjak le hatvan - napnal hosszabb idétartamban.

A Kbt. 71. § (8) bekezdés:

A hidnypdtlas vagy a felvildgositds megadasa:

a) nem jarhat a 2. § (1)-(3) és (5) bekezdésében foglalt alapelvek sérelmével és

b) annak sordn az ajanlatban a beszerzés targyanak jellemzGire, az ajanlattevé szerzédéses kotelezettsége végrehajtasanak
madjéara vagy a szerz6dés mas feltételeire vonatkoz6é dokumentum tekintetében csak olyan nem jelentds, egyedi részletkérdésre
vonatkozd hiba javithaté vagy hidny potolhatd, tovdbba ataldnydijas szerz6dés esetén az arazott koltségvetés (részletes
arajanlat) valamely tétele és egységara potolhatd, modosithato, kiegészithet6 vagy torolhets, amelynek valtozasa a teljes
ajanlati arat vagy annak értékelés ala esé részosszegét és az ajanlattevék kozott az értékeléskor kialakulé sorrendet nem
befolyasolja.

Az Ajanlatkéré rogziti tovabbd, hogy az ajdnlatban a megajanlott termékek beazonosithatdsagat szolgalé egyéb dokumentumok,
mint gyartméanylap, termékleirds, termék fotd...stb. sem keriiltek benyujtasra.

A fent leirtakra alapozva tehat megéallapithatd, hogy az InterFrost Kft. 1119 Budapest Andor Utca 21/C fsz.1. Ajanlattevé
esetében az ajanlati kotottség nem tudott mire bedllni az ajanlattételi hataridé lejartéval, vagy, ha be is allt, akkor egy olyan
bianké ajanlat kapcséan tortént mindez, melyet az Ajanlattevé a bontasi adatok ismeretében hidnypdtlas keretében kezdene el
feltolteni tényleges miszaki, szakmai tartalommal. Vagyis hianypétlés keretében adnd meg a megajanlott termékek konkrét
megnevezését, a gyartdt, szarmazasi helyét, bizonyos részekben magat a kiszerelési egységet is.

Ajanlatkéré a Kbt. 71. §-a szerinti hidnypotlas intézményét jogszeriien nem alkalmazhatja, mert egy olyan ajanlatot probalna
hidnypdtlas keretében birdlhatéva tenni, amelyrdl a hianypétlés elrendelése el6tt is egyértelmiien megéllapithatd, hogy
érvénytelen, hiszen abban nem szerepel termék megjel6lés, és egyéb olyan dokumentum sem, amely alapjan az elrendelt
hidnypdtlas nem jelentds, egyedi részletkérdésekre vonatkozo hiba javitasara vagy hidny pétlasara vonatkozna. Kiillonos
figyelemmel arra, hogy a konkrét szakmai megajanlads nem tekinthet6 nem jelentés, egyedi részletkérdésnek.

A fent leirtak alapjan, az InterFrost Kft. 1119 Budapest Andor Utca 21/C fsz.1. Ajanlattev6 benyujtott ajanlata érvénytelen a Kbt.
73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan, mivel egyéb mdédon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi felhivasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabdalyokban meghatarozott feltételeknek, ide nem értve a részvételi
jelentkezés és az ajanlat ajanlatkérd altal eldirt formai kovetelményeit.

V.2.13) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szama, elnevezése: 7 - Tej, tejtermeékek

A szerz6dés szama: 7

Az eljaras eredményes volt: Igen

V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkoz6 informaciok

A beérkezett ajanlatok szdma: 3

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok
Ajanlattevok neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolédsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

"TE-DI TRADE" Kereskedelmi Korlatolt Felel6sségli Tarsasag, Magyarorszag 6728 Szeged, Back 11082455206
Bernat Utca 6.

Az ajénlatnak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):
Egy0sszegl nettd-0sszehasonlité-ajanlati ar (Ft): 32 711 413

Alkalmassag indoklasa: Ajanlattevé ajanlata az Eljarast megindité felhivasban, a k6zbeszerzési dokumentumban, valamint a
jogszabalyban meghatérozott feltételeknek teljes mértékben megfelel, az el6zetes értékelés alapjan Ajanlattevo a szerzédés
teljesitésére alkalmas, vele szemben kizaré okok nem allnak fenn. A fentiekre tekintettel a Birdlé Bizottsag a Kbt. 69. § (3)
bekezdése alapjan az ajanlatot a Kbt. 69. § (2) bekezdésére figyelemmel megfelelének taldlta, és az értékelési szempontok
szerint értékelte. Ajanlata érvényes.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajanlattevé neve: A sulyszammal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevénként:
"TE-DI TRADE" Kereskedelmi Korlatolt Felel6sségi Tarsasag 1000
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Szoveges értékelés:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhatoé pontszam alsé és fels6 hatara:

0 10

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot:

Ertékelés médszere: Kbt. 76 § (2) bekezdés a) pontja szerint, a legalacsonyabb &r.
V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen kiviil hagyott ajanlat(ok)
Figyelmen kiviil hagyott ajanlatot tevék neve, cime, adészdma és mindgsitésiik indoka:

Ajénlattevé neve, székhelye Adészdma

V.2.7) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, adoszama, az ellenszolgaltatas osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:

"TE-DI TRADE" Kereskedelmi Korlatolt Felel6sségli Tarsasag, Magyarorszag 6728 Szeged, 11082455206
Back Bernét Utca 6.

Egy0sszegl nettd-0sszehasonlité-ajanlati &r (Ft): 32 711 413

Az ajénlat kivalasztasédnak indokai: Ajanlattevé ajanlata az Eljarast megindité felhivas és a kozbeszerzési dokumentumok
el6irasainak, valamint az irdnyadé jogszabdlyoknak teljes mértékben megfelel, ajanlata érvényes. Ajanlattevé a Kbt. 69. § (4)
bekezdése szerint elbirt utélagos igazolasi kotelezettségének maradéktalanul eleget tett, Ajanlattevé miszaki, illetve szakmai
szempontbdl a szerzédés teljesitésére alkalmas, vele szemben kizar6 okok nem allnak fenn, és az 6sszeségében legelényosebb
ajanlat értékelési szempontra Ajanlattevé adta a legkedvezébb érvényes ajanlatot.

V.2.9) Alvallalkozé(k) igénybe vétele: Nem
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtéd szervezet(ek), adészama és az alkalmassdagi kovetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban:

V.2.8) A nyertes ajanlatot kovet6 legkedvezobb ajanlatot tevé neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas 6sszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.9) Alvallalkozo(k) igénybe vétele:
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevok

Az érvénytelen ajénlatot tevék neve, cime, adészama és az érvénytelenség indoka:
Ajénlattevé neve, székhelye Adészdma
InterFrost Korléatolt Felel6sségii Tarsasag, Magyarorszag 1119 Budapest, Andor Utca 21/C fsz.1. 26111997243

Ervénytelenités jogcime:
@ Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pont: egyéb médon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi felhivasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabdalyokban meghatarozott feltételeknek, ide nem értve a részvételi
jelentkezés és az ajanlat ajanlatkérd altal eldirt formai kovetelményeit; Egyéb

Ervénytelenség indoka:
Az InterFrost Kft. 1119 Budapest Andor Utca 21/C fsz.1. Ajanlattevé a 7. rész (Tej, tejtermékek) vonatkozdan nyujtotta be az

ajanlatat.

Az ajénlata részeként valamennyi megpalyazott részben feltoltotte az drazott koltségtablat.
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A koltségtablak vizsgalatat kévet6en, megallapitast nyert, hogy azok hidnyosan keriiltek kitoltésre a kovetkezGk szerint:

7. rész (Tej, tejtermékek): valamennyi termék esetében hidnyzik az I oszlop (Ajdnlatban megadott kiszerelés nett6é egységara),
az O oszlop (Termék leirdsa (eredetiség megjelolése gyartmanylap, gyarté alapjan) és P oszlop (Gyarté megjelolése, termék
szarmazasi helye (orszag megnevezésével)) adatai.

A Kbt. 81. § (11) bekezdése: A nyilt eljarasban nem lehet targyalni. A nyilt eljarasban az ajanlatkéré a felhivéasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban meghatarozott feltételekhez, az ajanlattevd az ajdnlatdhoz az ajanlattételi hataridé lejartatol
kotve van. Az ajanlati kotottség idétartamat az ajdnlatkérd az ajanlati felhivasban nem hatarozhatja meg annak kezdetétol
szamitott harminc - épitési beruhdzas esetén, valamint ha a kézbeszerzési eljarast kiillon jogszabdlyban eldirt folyamatba épitett
ellenérzés mellett folytatjak le hatvan - napnél hosszabb idétartamban.

A Kbt. 71. § (8) bekezdés:

A hidnypdtlas vagy a felvildgositds megadasa:

a) nem jarhat a 2. § (1)-(3) és (5) bekezdésében foglalt alapelvek sérelmével és

b) annak sordn az ajanlatban a beszerzés targyanak jellemzGire, az ajanlattevé szerzédéses kotelezettsége végrehajtdsanak
maddjara vagy a szerz6dés mas feltételeire vonatkozé dokumentum tekintetében csak olyan nem jelentds, egyedi részletkérdésre
vonatkozd hiba javithaté vagy hidny potolhatd, tovdbba atalanydijas szerz6dés esetén az arazott koltségvetés (részletes
arajanlat) valamely tétele és egységara potolhatd, modosithato, kiegészithet6 vagy torolhetd, amelynek valtozasa a teljes
ajanlati drat vagy annak értékelés ala esé részosszegét és az ajanlattevok kozott az értékeléskor kialakuld sorrendet nem
befolyasolja.

Az Ajanlatkérd rogziti tovdbbd, hogy az ajanlatban a megajanlott termékek beazonosithatdsagat szolgald egyéb dokumentumok,
mint gyartmanylap, termékleirds, termék foto...stb. sem keriiltek benyujtésra.

A fent leirtakra alapozva tehdt megéllapithatd, hogy az InterFrost Kft. 1119 Budapest Andor Utca 21/C fsz.1. Ajanlattevé
esetében az ajénlati kotottség nem tudott mire bedllni az ajdnlattételi hatéridé lejartéval, vagy, ha be is allt, akkor egy olyan
bianké ajanlat kapcséan tortént mindez, melyet az Ajanlattevé a bontési adatok ismeretében hidnypdtlas keretében kezdene el
feltolteni tényleges miszaki, szakmai tartalommal. Vagyis hianypoétlés keretében adnd meg a megajanlott termékek konkrét
megnevezését, a gyartdt, szarmazasi helyét, bizonyos részekben magat a kiszerelési egységet is.

Ajanlatkéré a Kbt. 71. §-a szerinti hidnypo6tlas intézményét jogszeriien nem alkalmazhatja, mert egy olyan ajanlatot probalna
hidanypdtlas keretében biralhatéva tenni, amelyrdl a hianypétlés elrendelése el6tt is egyértelmiien megéllapithatd, hogy
érvénytelen, hiszen abban nem szerepel termék megjelolés, és egyéb olyan dokumentum sem, amely alapjan az elrendelt
hidnypotlas nem jelentds, egyedi részletkérdésekre vonatkozo hiba javitasara vagy hidny pétlasara vonatkozna. Kiillénos
figyelemmel arra, hogy a konkrét szakmai megajanlas nem tekinthet6 nem jelentés, egyedi részletkérdésnek.

A fent leirtak alapjan, az InterFrost Kft. 1119 Budapest Andor Utca 21/C fsz.1. Ajanlattevé benyujtott ajanlata érvénytelen a Kbt.
73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan, mivel egyéb mdédon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi felhiviasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabdalyokban meghatérozott feltételeknek, ide nem értve a részvételi
jelentkezés és az ajanlat ajanlatkérd altal eldirt formai kovetelményeit.

V.2.13) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szama, elnevezése: 8 - Mirelit termekek

A szerz6dés szama: 8

Az eljaras eredményes volt: Igen

V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok

A beérkezett ajanlatok szédma: 4

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok
Ajanlattevék neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolédsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):
Ajénlattevé neve, székhelye Adészdma

KEDVENC Keresked6haz Zartkorien Mlikod6 Részvénytarsasdg, Magyarorszag 1117 Budapest, 26105198243
Budafoki Ut 209/b.

Egy0sszegl nettd-0sszehasonlité-ajanlati ar (Ft): 13 851 480

Alkalmassag indoklasa: Ajanlattevé ajanlata az Eljarast megindité felhivasban, a kozbeszerzési dokumentumban, valamint a
jogszabalyban meghatérozott feltételeknek teljes mértékben megfelel, az el6zetes értékelés alapjan Ajanlattevé a szerzédés
teljesitésére alkalmas, vele szemben kizaré okok nem allnak fenn. A fentiekre tekintettel a Birdlé Bizottsag a Kbt. 69. § (3)
bekezdése alapjan az ajanlatot a Kbt. 69. § (2) bekezdésére figyelemmel megfelelének taldlta, és az értékelési szempontok
szerint értékelte. Ajanlata érvényes.
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V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajénlattevé neve: A silyszammal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevénként:
KEDVENC Keresked6héaz Zartkorien Miikod6 Részvénytarsasag 1000

Szoveges értékelés:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam alsé és fels6 hatara:

0 10

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot:

Ertékelés médszere: Kbt. 76 § (2) bekezdés a) pontja szerint, a legalacsonyabb &r.
V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen kiviil hagyott ajanlat(ok)
Figyelmen kiviil hagyott ajanlatot tevék neve, cime, adészdma és mingsitésiik indoka:

Ajéanlattevé neve, székhelye Adészdma

V.2.7) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, adoszama, az ellenszolgaltatas osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:

KEDVENC Keresked6haz Zartkortien Mikod6 Részvénytarsasag, Magyarorszag 1117 26105198243
Budapest, Budafoki Ut 209/b.

Egy0sszegl nettd-0sszehasonlité-ajanlati &r (Ft): 13 851 480

Az ajénlat kivalasztasdnak indokai: Ajanlattevé ajanlata az Eljarast megindité felhivas és a kozbeszerzési dokumentumok
el6irasainak, valamint az irdnyadé jogszabdlyoknak teljes mértékben megfelel, ajanlata érvényes. Ajanlattevé a Kbt. 69. § (4)
bekezdése szerint elbirt utélagos igazolasi kotelezettségének maradéktalanul eleget tett, Ajanlattevé miszaki, illetve szakmai
szempontbdl a szerzédés teljesitésére alkalmas, vele szemben kizar6 okok nem allnak fenn, és az sszeségében legelényosebb
ajanlat értékelési szempontra Ajanlattevé adta a legkedvez6bb érvényes ajanlatot.

V.2.9) Alvallalkozé(k) igénybe vétele: Nem
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtd szervezet(ek), adészama és az alkalmassdagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatédban:

V.2.8) A nyertes ajanlatot kovet6 legkedvezobb ajanlatot tevé neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas 6sszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.9) Alvallalkozé(k) igénybe vétele:
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban:

V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevok

Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime, adészama és az érvénytelenség indoka:
Ajanlattevé neve, székhelye Addszama
InterFrost Korléatolt Felelsségii Tarsasag, Magyarorszag 1119 Budapest, Andor Utca 21/C fsz.1. 26111997243

Ervénytelenités jogcime:

@ Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pont: egyéb médon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi felhivasban és a
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kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabdalyokban meghatérozott feltételeknek, ide nem értve a részvételi
jelentkezés és az ajanlat ajanlatkérd altal eldirt formai kévetelményeit; Egyéb

Ervénytelenség indoka:

Az InterFrost Kft. 1119 Budapest Andor Utca 21/C fsz.1. Ajanlattevé a 8. részre (Mirelit termékek) vonatkozdan nytjtotta be az
ajanlatat.

Az ajénlata részeként valamennyi megpalyazott részben feltoltotte az arazott koltségtablat.

A koltségtablak vizsgalatat kovetéen, megallapitast nyert, hogy azok hidnyosan keriiltek kitoltésre a kovetkez6k szerint:
8. rész (Mirelit termékek): valamennyi termék esetében hianyzik az R oszlop (Termék leirdsa (eredetiség megjelolése
gyartmanylap, gyartd alapjan) és S oszlop (Gyartd megjelolése, termék szarmazéasi helye (orszdg megnevezésével)) adatai.

A Kbt. 81. § (11) bekezdése: A nyilt eljarasban nem lehet targyalni. A nyilt eljarasban az ajanlatkéré a felhivéasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban meghatarozott feltételekhez, az ajanlattevé az ajdnlatdhoz az ajanlattételi hataridé lejartatol
kotve van. Az ajanlati kotottség idétartamat az ajdnlatkérd az ajanlati felhivasban nem hatarozhatja meg annak kezdetétol
szamitott harminc - épitési beruhdzas esetén, valamint ha a kézbeszerzési eljarast kiillon jogszabdlyban eldirt folyamatba épitett
ellenérzés mellett folytatjak le hatvan - napndl hosszabb idétartamban.

A Kbt. 71. § (8) bekezdés:

A hidnypdtlas vagy a felvildgositds megadasa:

a) nem jarhat a 2. § (1)-(3) és (5) bekezdésében foglalt alapelvek sérelmével és

b) annak sordn az ajanlatban a beszerzés targyanak jellemzGire, az ajanlattevé szerzédéses kotelezettsége végrehajtdsanak
maddjara vagy a szerz6dés mas feltételeire vonatkoz6é dokumentum tekintetében csak olyan nem jelentds, egyedi részletkérdésre
vonatkozd hiba javithaté vagy hidny potolhatd, tovabba atalanydijas szerz6dés esetén az arazott koltségvetés (részletes
arajanlat) valamely tétele és egységara potolhatd, modosithato, kiegészithet6 vagy torolhetd, amelynek valtozasa a teljes
ajanlati drat vagy annak értékelés ala esé részosszegét és az ajanlattevok kozott az értékeléskor kialakuld sorrendet nem
befolyasolja.

Az Ajanlatkérd rogziti tovdbbd, hogy az ajanlatban a megajanlott termékek beazonosithatdsagat szolgald egyéb dokumentumok,
mint gyartmanylap, termékleirds, termék foto...stb. sem keriiltek benyujtésra.

A fent leirtakra alapozva tehdt megéllapithatd, hogy az InterFrost Kft. 1119 Budapest Andor Utca 21/C fsz.1. Ajanlattevé
esetében az ajénlati kotottség nem tudott mire bedllni az ajdnlattételi hatéridé lejartéval, vagy, ha be is allt, akkor egy olyan
bianké ajanlat kapcséan tortént mindez, melyet az Ajanlattevé a bontési adatok ismeretében hidnypdtlas keretében kezdene el
feltolteni tényleges miszaki, szakmai tartalommal. Vagyis hianypoétlés keretében adnd meg a megajanlott termékek konkrét
megnevezését, a gyartdt, szarmazasi helyét, bizonyos részekben magat a kiszerelési egységet is.

Ajanlatkéré a Kbt. 71. §-a szerinti hidnypo6tlas intézményét jogszeriien nem alkalmazhatja, mert egy olyan ajanlatot probalna
hidanypdtlas keretében biralhatéva tenni, amelyrdl a hianypétlés elrendelése el6tt is egyértelmiien megéllapithatd, hogy
érvénytelen, hiszen abban nem szerepel termék megjelolés, és egyéb olyan dokumentum sem, amely alapjan az elrendelt
hidnypotlas nem jelentds, egyedi részletkérdésekre vonatkozo hiba javitasara vagy hidny pétlasara vonatkozna. Kiillénos
figyelemmel arra, hogy a konkrét szakmai megajanlas nem tekinthet6 nem jelentés, egyedi részletkérdésnek.

A fent leirtak alapjan, az InterFrost Kft. 1119 Budapest Andor Utca 21/C fsz.1. Ajanlattev6 benyujtott ajanlata érvénytelen a Kbt.
73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan, mivel egyéb mdédon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi felhivasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabdlyokban meghatérozott feltételeknek, ide nem értve a részvételi
jelentkezés és az ajanlat ajanlatkérd altal eldirt formai kovetelményeit.

Jégtrade Elelmiszeripari és Kereskedelmi Korlatolt Felelésségii Tarsasag, Magyarorszag 2220 10828694213
Vecsés, Ecseri Ut 0127/15/A
Ervénytelenités jogcime:

@ Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pont: egyéb médon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi felhivasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabdalyokban meghatérozott feltételeknek, ide nem értve a részvételi
jelentkezés és az ajanlat ajanlatkérd altal eldirt formai kovetelményeit; Egyéb

Ervénytelenség indoka:

A Jégtrade Elelmiszeripari és Kereskedelmi Kft. 2220 Vecsés Ecseri Ut 0127/15/A. Ajanlattevé a szamitdasi hiba javitasi
kotelezettségének nem tett eleget a megadott hatariddig, igy az ajanlata a Kbt. 71. § (11) bekezdése értelmében, a Kbt. 73. § (1)
bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen.

V.2.13) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szama, elnevezése: 9 - Vegyes élelmiszer

A szerz6dés szama: 9
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Az eljards eredményes volt: Igen
V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok

A beérkezett ajanlatok szédma: 4

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok
Ajanlattevék neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolédsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

Ozirisz Vendéglaté Kft., Magyarorszag 5000 Szolnok, Nagysandor J. Ut 36. 10612626216

Az ajénlatnak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):
Egyosszegli netto-6sszehasonlité-ajanlati ar (Ft): 11 300 793

Alkalmassag indoklasa: Ajanlattevé ajanlata az Eljarast megindit6 felhivasban, a k6zbeszerzési dokumentumban, valamint a
jogszabalyban meghatarozott feltételeknek teljes mértékben megfelel, az el6zetes értékelés alapjan Ajanlattevé a szerzédés
teljesitésére alkalmas, vele szemben kizaré okok nem allnak fenn. A fentiekre tekintettel a Biral6 Bizottsag a Kbt. 69. § (3)
bekezdése alapjan az ajanlatot a Kbt. 69. § (2) bekezdésére figyelemmel megfelelének talalta, és az értékelési szempontok
szerint értékelte. Ajanlata érvényes.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajénlattevé neve: A silyszammal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevonként:
Ozirisz Vendéglato Kft. 1000

Szoveges értékelés:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam alsé és fels6 hatara:

0 10

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (moédszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot:

Ertékelés médszere: Kbt. 76 § (2) bekezdés a) pontja szerint, a legalacsonyabb &r.
V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen kiviil hagyott ajanlat(ok)
Figyelmen kiviil hagyott ajanlatot tevék neve, cime, addészdma és mindsitésik indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Addszadma

V.2.7) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, adoszama, az ellenszolgaltatas osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:

Ozirisz Vendéglaté Kft., Magyarorszag 5000 Szolnok, Nagysandor J. Ut 36. 10612626216

Egy0sszegl nettd-0sszehasonlité-ajanlati &r (Ft): 11 300 793

Az ajénlat kivalasztasédnak indokai: Ajanlattevé ajanlata az Eljarast megindité felhivas és a kozbeszerzési dokumentumok
eléirdsainak, valamint az irdnyadé jogszabdlyoknak teljes mértékben megfelel, ajanlata érvényes. Ajanlattevé a Kbt. 69. § (4)
bekezdése szerint elGirt utélagos igazolasi kotelezettségének maradéktalanul eleget tett, Ajanlattevé miszaki, illetve szakmai

szempontbol a szerzédés teljesitésére alkalmas, vele szemben kizar6 okok nem allnak fenn, és az sszeségében legelényosebb
ajanlat értékelési szempontra Ajanlattevé adta a legkedvez6bb érvényes ajanlatot.

V.2.9) Alvallalkoz6(k) igénybe vétele: Nem
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.8) A nyertes ajanlatot koveto legkedvezébb ajanlatot tevé neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas osszege és
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ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.9) Alvallalkozo(k) igénybe vétele:
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajénlatot tevék neve, cime, addészama és az érvénytelenség indoka:
Ajénlattevé neve, székhelye Adészdma

InterFrost Korlatolt Felelsségii Tarsasag, Magyarorszag 1119 Budapest, Andor Utca 21/C fsz.1. 26111997243

Ervénytelenités jogcime:

@ Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pont: egyéb médon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi felhivasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabdlyokban meghatérozott feltételeknek, ide nem értve a részvételi
jelentkezés és az ajanlat ajanlatkérd altal eldirt formai kovetelményeit; Egyéb

Ervénytelenség indoka:

Az InterFrost Kft. 1119 Budapest Andor Utca 21/C fsz.1. Ajanlattevé a 9. részre (Vegyes élelmiszer) vonatkozdéan nyujtotta be az
ajanlatat.

Az ajénlata részeként valamennyi megpalyazott részben feltoltotte az arazott koltségtablat.

A koltségtablak vizsgalatat kovet6en, megdllapitast nyert, hogy azok hidnyosan keriiltek kitoltésre a kovetkez6k szerint:

9. rész (Vegyes élelmiszer): valamennyi termék esetében hidnyzik a J oszlop (Ajanlatban megadott kiszerelés nettd egységara),
az R oszlop (Termék leirasa (eredetiség megjelolése gyartménylap, gyartd alapjan) és S oszlop (Gyartd megjelolése, termék
szarmazasi helye (orszag megnevezésével)) adatai.

A Kbt. 81. § (11) bekezdése: A nyilt eljarasban nem lehet targyalni. A nyilt eljarasban az ajanlatkéré a felhivéasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban meghatarozott feltételekhez, az ajanlattevd az ajadnlatdhoz az ajanlattételi hatéridé lejartatol
kotve van. Az ajanlati kotottség idGtartamat az ajénlatkérd az ajanlati felhivasban nem hatarozhatja meg annak kezdetétdl
szamitott harminc - épitési beruhdzas esetén, valamint ha a kozbeszerzési eljarast kiilon jogszabdlyban eldirt folyamatba épitett
ellendérzés mellett folytatjak le hatvan - napnal hosszabb idétartamban.

A Kbt. 71. § (8) bekezdés:

A hidnypdétlas vagy a felvildgositds megadasa:

a) nem jarhat a 2. § (1)-(3) és (5) bekezdésében foglalt alapelvek sérelmével és

b) annak sordn az ajanlatban a beszerzés targyanak jellemzdire, az ajanlattevé szerzédéses kotelezettsége végrehajtdsanak
modjéara vagy a szerz6dés mas feltételeire vonatkoz6é dokumentum tekintetében csak olyan nem jelentds, egyedi részletkérdésre
vonatkozd hiba javithaté vagy hidny potolhatd, tovdbba ataldnydijas szerz6dés esetén az arazott koltségvetés (részletes
arajanlat) valamely tétele és egységara potolhatd, modosithato, kiegészithet6 vagy torolhets, amelynek valtozasa a teljes
ajanlati arat vagy annak értékelés ala esé részosszegét és az ajanlattevék kozott az értékeléskor kialakulé sorrendet nem
befolyasolja.

Az Ajanlatkéré rogziti tovabbd, hogy az ajdnlatban a megajanlott termékek beazonosithatdsagat szolgalé egyéb dokumentumok,
mint gydrtménylap, termékleiras, termék foto6...stb. sem keriiltek benytjtésra.

A fent leirtakra alapozva tehat megallapithatd, hogy az InterFrost Kft. 1119 Budapest Andor Utca 21/C fsz.1. Ajanlattevé
esetében az ajanlati kotottség nem tudott mire bedallni az ajanlattételi hataridé lejartéval, vagy, ha be is 4llt, akkor egy olyan
bianké ajanlat kapcséan tortént mindez, melyet az Ajanlattevé a bontasi adatok ismeretében hidnypdtlas keretében kezdene el
feltolteni tényleges miszaki, szakmai tartalommal. Vagyis hianypétlés keretében adnd meg a megajanlott termékek konkrét
megnevezését, a gyartot, szarmazasi helyét, bizonyos részekben magat a kiszerelési egységet is.

Ajanlatkéro a Kbt. 71. §-a szerinti hidnypo6tlas intézményét jogszertien nem alkalmazhatja, mert egy olyan ajanlatot probalna
hidnypdtlas keretében birdlhatéva tenni, amelyrdl a hianypétlés elrendelése el6tt is egyértelmiien megéllapithatd, hogy
érvénytelen, hiszen abban nem szerepel termék megjelolés, és egyéb olyan dokumentum sem, amely alapjan az elrendelt
hidnypdtlas nem jelentds, egyedi részletkérdésekre vonatkozo hiba javitasara vagy hidny pétlasara vonatkozna. Kiillonos
figyelemmel arra, hogy a konkrét szakmai megajanlads nem tekinthet6 nem jelentds, egyedi részletkérdésnek.

A fent leirtak alapjan, az InterFrost Kft. 1119 Budapest Andor Utca 21/C fsz.1. Ajanlattev6 benyujtott ajanlata érvénytelen a Kbt.
73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan, mivel egyéb mdédon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi felhivasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabdlyokban meghatérozott feltételeknek, ide nem értve a részvételi
jelentkezés és az ajanlat ajanlatkérd altal eldirt formai kovetelményeit.

V.2.13) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:
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Rész szama, elnevezése: 10 - Tésztefélek

A szerz6dés szama: 10

Az eljaras eredményes volt: Igen

V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok

A beérkezett ajanlatok szédma: 4

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok
Ajanlattevék neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolédsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):
Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

KEDVENC Keresked6haz Zartkorien Miikod6 Részvénytarsasag, Magyarorszag 1117 Budapest, 26105198243
Budafoki Ut 209/b.

Az ajanlatnak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):
Egy0sszegi nettd-6sszehasonlité-ajanlati &r (Ft): 2 510 380

Alkalmassag indoklasa: Ajanlattevé ajanlata az Eljarést megindito felhivédsban, a kézbeszerzési dokumentumban, valamint a
jogszabalyban meghatarozott feltételeknek teljes mértékben megfelel, az el6zetes értékelés alapjan Ajanlattevé a szerzédés
teljesitésére alkalmas, vele szemben kizaré okok nem &allnak fenn. A fentiekre tekintettel a Biral6 Bizottsag a Kbt. 69. § (3)
bekezdése alapjan az ajanlatot a Kbt. 69. § (2) bekezdésére figyelemmel megfelelének taldlta, és az értékelési szempontok
szerint értékelte. Ajanlata érvényes.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajénlattevé neve: A silyszammal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevénként:
KEDVENC Keresked6haz Zartkortien Mikod6 Részvénytarsasag 1000

Szoveges értékelés:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam also és fels6 hatara:

0 10

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot:

Ertékelés médszere: Kbt. 76 § (2) bekezdés a) pontja szerint, a legalacsonyabb &r.
V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen kiviil hagyott ajanlat(ok)
Figyelmen kiviil hagyott ajanlatot tevék neve, cime, adészdma és mindsitésiik indoka:

Ajénlattevé neve, székhelye Adészdma

V.2.7) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, adoszama, az ellenszolgaltatas osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:

KEDVENC Keresked6haz Zartkortien Mikod6 Részvénytérsasag, Magyarorszag 1117 26105198243
Budapest, Budafoki Ut 209/b.

Ellenszolgéltatas 6sszege:
Egyosszegli netté-6sszehasonlité-ajanlati ar (Ft): 2 510 380

Az ajénlat kivalasztdsénak indokai: Ajanlattevé ajanlata az Eljarast megindité felhivas és a kozbeszerzési dokumentumok
eléirdsainak, valamint az irdnyadé jogszabalyoknak teljes mértékben megfelel, ajanlata érvényes. Ajanlattevé a Kbt. 69. § (4)
bekezdése szerint elbirt utélagos igazolasi kotelezettségének maradéktalanul eleget tett, Ajanlattevé miszaki, illetve szakmai
szempontbol a szerzédés teljesitésére alkalmas, vele szemben kizar6 okok nem allnak fenn, és az dsszeségében legelényosebb
ajanlat értékelési szempontra Ajanlattevé adta a legkedvez6bb érvényes ajanlatot.

Nem
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V.2.9) Alvallalkozé(k) igénybe vétele:
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtd szervezet(ek), adészama és az alkalmassdagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.8) A nyertes ajanlatot kovet6 legkedvezobb ajanlatot tevé neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas 6sszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.9) Alvallalkozé(k) igénybe vétele:
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban:

V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevGk neve, cime, adészama és az érvénytelenség indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

Ervénytelenités jogcime:

Ervénytelenség indoka:

V.2.13) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szama, elnevezése: 11 - Bef6ttek, savanyusagok

A szerz6dés szama: 11

Az eljards eredményes volt: Igen

V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkoz6 informaciok

A beérkezett ajanlatok szdma: 4

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok
Ajanlattevék neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolédsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

KEDVENC Keresked6haz Zartkoriien Miikod6 Részvénytarsasag, Magyarorszag 1117 Budapest, 26105198243
Budafoki Ut 209/b.

Az ajénlatnak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):
Egy0sszegl nettd-6sszehasonlité-ajanlati ar (Ft): 2 603 100

Alkalmassag indoklasa: Ajanlattevé ajanlata az Eljarast megindité felhivasban, a k6zbeszerzési dokumentumban, valamint a
jogszabalyban meghatéarozott feltételeknek teljes mértékben megfelel, az el6zetes értékelés alapjan Ajanlattevé a szerz6dés
teljesitésére alkalmas, vele szemben kizaré okok nem allnak fenn. A fentiekre tekintettel a Birdlé Bizottsag a Kbt. 69. § (3)
bekezdése alapjan az ajanlatot a Kbt. 69. § (2) bekezdésére figyelemmel megfelelének taldlta, és az értékelési szempontok
szerint értékelte. Ajanlata érvényes.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajanlattevé neve: A sulyszammal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevénként:
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KEDVENC Keresked6haz Zartkortien Mikod6 Részvénytarsasag 1000

Szoveges értékelés:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam alsé és fels6 hatara:

0 10

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (moédszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot:

Ertékelés médszere: Kbt. 76 § (2) bekezdés a) pontja szerint, a legalacsonyabb &r.
V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen kiviil hagyott ajanlat(ok)
Figyelmen kiviil hagyott ajanlatot tevék neve, cime, adészama és mingsitésiik indoka:

Ajéanlattevé neve, székhelye Adészdma

V.2.7) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, adoszama, az ellenszolgaltatas osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:

KEDVENC Keresked6haz Zartkortien M(ikod6 Részvénytérsasag, Magyarorszag 1117 26105198243
Budapest, Budafoki Ut 209/b.

Egyosszegl nettd-6sszehasonlité-ajanlati &r (Ft): 2 603 100

Az ajénlat kivalasztasdnak indokai: Ajanlattevé ajanlata az Eljarast megindité felhivas és a kozbeszerzési dokumentumok
eléirasainak, valamint az irdnyadé jogszabdlyoknak teljes mértékben megfelel, ajanlata érvényes. Ajanlattevé a Kbt. 69. § (4)
bekezdése szerint eldirt utélagos igazolasi kotelezettségének maradéktalanul eleget tett, Ajanlattevé miszaki, illetve szakmai

szempontbol a szerzédés teljesitésére alkalmas, vele szemben kizar6 okok nem allnak fenn, és az 6sszeségében legelényosebb
ajanlat értékelési szempontra Ajanlattevé adta a legkedvez6bb érvényes ajanlatot.

V.2.9) Alvallalkoz6(k) igénybe vétele: e
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrdst nyujtd szervezet(ek), adészama és az alkalmassdgi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban:

V.2.8) A nyertes ajanlatot kovet6 legkedvezébb ajanlatot tevo neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas 6sszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.9) Alvallalkozo(k) igénybe vétele:
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevok

Az érvénytelen ajénlatot tevék neve, cime, addészama és az érvénytelenség indoka:
Ajénlattevé neve, székhelye Adészdma
InterFrost Korléatolt Felel6sségii Tarsasag, Magyarorszag 1119 Budapest, Andor Utca 21/C fsz.1. 26111997243

Ervénytelenités jogcime:

@ Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pont: egyéb médon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi felhivasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabdlyokban meghatérozott feltételeknek, ide nem értve a részvételi
jelentkezés és az ajanlat ajanlatkérd altal eldirt formai kovetelményeit; Egyéb

Ervénytelenség indoka:

Az InterFrost Kft. 1119 Budapest Andor Utca 21/C fsz.1. Ajanlattevé all. részre (Bef6ttek, savanyisagok) vonatkozdan nyujtotta
be az ajénlatéat.
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Az ajanlata részeként valamennyi megpalyazott részben feltoltotte az arazott koltségtablat.

A koltségtablak vizsgalatat kovet6en, megdllapitast nyert, hogy azok hidnyosan keriiltek kitoltésre a kovetkezdk szerint:
11. rész (Beféttek, savanytsagok): valamennyi termék esetében hidnyzik a J oszlop (Ajanlatban megadott kiszerelés nettd
egységara), az R oszlop (Termék leirdsa (eredetiség megjelolése gyartmanylap, gyarto alapjan) és S oszlop (Gyarto
megjelolése, termék szarmazéasi helye (orszag megnevezésével)) adatai.

A Kbt. 81. § (11) bekezdése: A nyilt eljarasban nem lehet targyalni. A nyilt eljarasban az ajanlatkéré a felhivéasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban meghatarozott feltételekhez, az ajanlattevd az ajdnlatdhoz az ajanlattételi hataridé lejartatol
kotve van. Az ajanlati kotottség idGtartamat az ajdnlatkérd az ajanlati felhivasban nem hatarozhatja meg annak kezdetétol
szamitott harminc - épitési beruhdzas esetén, valamint ha a kézbeszerzési eljarast kiilon jogszabdlyban eldirt folyamatba épitett
ellendérzés mellett folytatjak le hatvan - napnal hosszabb idétartamban.

A Kbt. 71. § (8) bekezdés:

A hidnypétlas vagy a felvildgositds megadasa:

a) nem jarhat a 2. § (1)-(3) és (5) bekezdésében foglalt alapelvek sérelmével és

b) annak sordn az ajanlatban a beszerzés targyanak jellemzGire, az ajanlattevé szerzédéses kotelezettsége végrehajtdsanak
modjéara vagy a szerz6dés mas feltételeire vonatkoz6é dokumentum tekintetében csak olyan nem jelentds, egyedi részletkérdésre
vonatkozd hiba javithaté vagy hidny poétolhatd, tovdbba ataldnydijas szerz6dés esetén az arazott koltségvetés (részletes
arajanlat) valamely tétele és egységara potolhatd, modosithato, kiegészithet6 vagy torolhets, amelynek valtozasa a teljes
ajanlati arat vagy annak értékelés ala esé részosszegét és az ajanlattevék kozott az értékeléskor kialakuld sorrendet nem
befolyasolja.

Az Ajanlatkéré rogziti tovabbd, hogy az ajanlatban a megajanlott termékek beazonosithatdsagat szolgalé egyéb dokumentumok,
mint gyartmdanylap, termékleiras, termék foto...stb. sem keriiltek benyujtasra.

A fent leirtakra alapozva tehat megallapithatd, hogy az InterFrost Kft. 1119 Budapest Andor Utca 21/C fsz.1. Ajanlattevé
esetében az ajanlati k6tottség nem tudott mire bedllni az ajénlattételi hataridé lejartéval, vagy, ha be is 4llt, akkor egy olyan
bianké ajanlat kapcséan tortént mindez, melyet az Ajanlattevé a bontasi adatok ismeretében hidnypdtlas keretében kezdene el
felt6lteni tényleges miszaki, szakmai tartalommal. Vagyis hidnypdtlas keretében adnd meg a megajanlott termékek konkrét
megnevezését, a gyartdt, szarmazasi helyét, bizonyos részekben magat a kiszerelési egységet is.

Ajanlatkér6 a Kbt. 71. §-a szerinti hidnypo6tlas intézményét jogszeriien nem alkalmazhatja, mert egy olyan ajanlatot probalna
hidnypotlas keretében biralhatéva tenni, amelyrél a hidnypdtlas elrendelése el6tt is egyértelmiien megéllapithatd, hogy
érvénytelen, hiszen abban nem szerepel termék megjel6lés, és egyéb olyan dokumentum sem, amely alapjan az elrendelt
hidnypdtlas nem jelentds, egyedi részletkérdésekre vonatkozo hiba javitasara vagy hidny pétlasara vonatkozna. Kiillonos
figyelemmel arra, hogy a konkrét szakmai megajanlads nem tekintheté nem jelentds, egyedi részletkérdésnek.

A fent leirtak alapjan, az InterFrost Kft. 1119 Budapest Andor Utca 21/C fsz.1. Ajanlattev6 benyujtott ajanlata érvénytelen a Kbt.
73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan, mivel egyéb mdédon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi felhivasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabdlyokban meghatarozott feltételeknek, ide nem értve a részvételi
jelentkezés és az ajanlat ajanlatkérd altal eldirt formai kovetelményeit.

V.2.13) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szama, elnevezése: 12 - Faszerek, ételizesitok

A szerz6dés szama: 12

Az eljarés eredményes volt: Igen
V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozo6 informaciok

A beérkezett ajanlatok szédma: 4
V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevék neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolédsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Ajénlattevé neve, székhelye Adészdma

Ozirisz Vendéglaté Kft., Magyarorszag 5000 Szolnok, Nagysandor J. Ut 36. 10612626216

Az ajénlatnak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):
Egyo0sszegl nettd-0sszehasonlité-ajanlati ar (Ft): 1 321 228

Alkalmassag indoklasa: Ajanlattevé ajanlata az Eljarast megindité felhivasban, a k6zbeszerzési dokumentumban, valamint a
jogszabalyban meghatérozott feltételeknek teljes mértékben megfelel, az el6zetes értékelés alapjan Ajanlattevé a szerzédés
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teljesitésére alkalmas, vele szemben kizaré okok nem allnak fenn. A fentiekre tekintettel a Biral6 Bizottsag a Kbt. 69. § (3)
bekezdése alapjan az ajanlatot a Kbt. 69. § (2) bekezdésére figyelemmel megfelel6nek taldlta, és az értékelési szempontok
szerint értékelte. Ajanlata érvényes.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajénlattevé neve: A silyszammal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevéonként:
Ozirisz Vendéglato Kft. 1000

Szoveges értékelés:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam also és fels6 hatara:

0 10

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (moédszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot:

Ertékelés médszere: Kbt. 76 § (2) bekezdés a) pontja szerint, a legalacsonyabb &r.
V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen kiviil hagyott ajanlat(ok)
Figyelmen kiviil hagyott ajanlatot tevék neve, cime, adészama és mindgsitésiik indoka:

Ajéanlattevé neve, székhelye Adészdma

V.2.7) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, adoszama, az ellenszolgaltatas osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:
Ozirisz Vendéglaté Kft., Magyarorszag 5000 Szolnok, Nagysandor J. Ut 36. 10612626216

Egyosszegli netté-6sszehasonlité-ajanlati ar (Ft): 1 321 228

Az ajanlat kivalasztdsénak indokai: Ajanlattevé ajanlata az Eljarast megindité felhivas és a kozbeszerzési dokumentumok
eléirdsainak, valamint az irdnyadé jogszabdlyoknak teljes mértékben megfelel, ajanlata érvényes. Ajanlattevé a Kbt. 69. § (4)
bekezdése szerint elbirt utélagos igazolasi kotelezettségének maradéktalanul eleget tett, Ajanlattevé miszaki, illetve szakmai
szempontbol a szerzédés teljesitésére alkalmas, vele szemben kizar6 okok nem allnak fenn, és az dsszeségében legelényosebb
ajanlat értékelési szempontra Ajanlattevé adta a legkedvez6bb érvényes ajanlatot.

V.2.9) Alvallalkozé(k) igénybe vétele: Nem
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.8) A nyertes ajanlatot koveto legkedvezébb ajanlatot tevé neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas 6sszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.9) Alvallalkozé(k) igénybe vétele:
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nytjto szervezet(ek), adészama és az alkalmassédgi kovetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek) igazolédsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime, adészama és az érvénytelenség indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

InterFrost Korléatolt Felel6sségii Tarsasag, Magyarorszag 1119 Budapest, Andor Utca 21/C fsz.1. 26111997243
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Ervénytelenités jogcime:

@ Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pont: egyéb médon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi felhivasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabdlyokban meghatérozott feltételeknek, ide nem értve a részvételi
jelentkezés és az ajanlat ajanlatkérd altal eldirt formai kovetelményeit; Egyéb

Ervénytelenség indoka:

Az InterFrost Kft. 1119 Budapest Andor Utca 21/C fsz.1. Ajanlattevé a 12. részre (Fiiszerek, ételizesit6k) vonatkozdéan nyujtotta
be az ajanlatat.

Az ajénlata részeként valamennyi megpalyazott részben feltoltotte az arazott koltségtablat.

A koltségtablak vizsgalatat kovetéen, megallapitast nyert, hogy azok hidnyosan keriiltek kitoltésre a kovetkez6k szerint:

12. részekre (Flszerek, ételizesiték): valamennyi termék esetében hidnyzik a J oszlop (Ajanlatban megadott kiszerelés nettd
egységara), az R oszlop (Termék leirdsa (eredetiség megjelolése gyartmanylap, gyarto alapjan) és S oszlop (Gyarto
megjelolése, termék szarmazési helye (orszag megnevezésével)) adatai.

A Kbt. 81. § (11) bekezdése: A nyilt eljarasban nem lehet targyalni. A nyilt eljarasban az ajanlatkéré a felhivéasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban meghatarozott feltételekhez, az ajanlattevd az ajdnlatdhoz az ajanlattételi hataridé lejartatol
kotve van. Az ajanlati kotottség idGtartamat az ajénlatkérd az ajanlati felhivasban nem hatarozhatja meg annak kezdetétdl
szamitott harminc - épitési beruhdzas esetén, valamint ha a kézbeszerzési eljarast kiilon jogszabdlyban eldirt folyamatba épitett
ellendrzés mellett folytatjak le hatvan - napndl hosszabb idétartamban.

A Kbt. 71. § (8) bekezdés:

A hidnyp6étlas vagy a felvilagositds megadasa:

a) nem jarhat a 2. § (1)-(3) és (5) bekezdésében foglalt alapelvek sérelmével és

b) annak sordn az ajanlatban a beszerzés targyanak jellemzdire, az ajanlattevé szerzédéses kotelezettsége végrehajtasanak
modjara vagy a szerzédés mas feltételeire vonatkozé dokumentum tekintetében csak olyan nem jelentds, egyedi részletkérdésre
vonatkozd hiba javithaté vagy hidny potolhatd, tovdbba atalanydijas szerz6dés esetén az arazott koltségvetés (részletes
arajanlat) valamely tétele és egységara potolhatd, modosithato, kiegészithets vagy torolhets, amelynek valtozasa a teljes
ajanlati arat vagy annak értékelés ala esé részosszegét és az ajanlattevok kozott az értékeléskor kialakulé sorrendet nem
befolyasolja.

Az Ajanlatkéré rogziti tovabba, hogy az ajanlatban a megajanlott termékek beazonosithatdsagat szolgalé egyéb dokumentumok,
mint gyartménylap, termékleiras, termék foto...stb. sem keriiltek benytjtasra.

A fent leirtakra alapozva tehat megallapithatd, hogy az InterFrost Kft. 1119 Budapest Andor Utca 21/C fsz.1. Ajanlattevé
esetében az ajanlati kotottség nem tudott mire bedllni az ajdnlattételi hataridé lejartéval, vagy, ha be is allt, akkor egy olyan
bianké ajanlat kapcséan tortént mindez, melyet az Ajanlattevé a bontasi adatok ismeretében hidnypdtlas keretében kezdene el
feltolteni tényleges miszaki, szakmai tartalommal. Vagyis hianypétlés keretében adnd meg a megajanlott termékek konkrét
megnevezését, a gyartot, szarmazasi helyét, bizonyos részekben magét a kiszerelési egységet is.

Ajanlatkéré a Kbt. 71. §-a szerinti hidnypo6tlas intézményét jogszertien nem alkalmazhatja, mert egy olyan ajanlatot probalna
hidnypdtlas keretében birdlhatéva tenni, amelyrdl a hidnypétlés elrendelése el6tt is egyértelmiien megéllapithatd, hogy
érvénytelen, hiszen abban nem szerepel termék megjelolés, és egyéb olyan dokumentum sem, amely alapjan az elrendelt
hidnypdtlas nem jelentds, egyedi részletkérdésekre vonatkozd hiba javitdsara vagy hidny potlasara vonatkozna. Kiilonos
figyelemmel arra, hogy a konkrét szakmai megajanlés nem tekinthet6 nem jelentds, egyedi részletkérdésnek.

A fent leirtak alapjan, az InterFrost Kft. 1119 Budapest Andor Utca 21/C fsz.1. Ajanlattevé benyujtott ajanlata érvénytelen a Kbt.
73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan, mivel egyéb mdédon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi felhivasban és a

kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabdlyokban meghatédrozott feltételeknek, ide nem értve a részvételi
jelentkezés és az ajanlat ajanlatkérd altal eldirt formai kovetelményeit.

V.2.13) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Vl.szakasz: Kiegészit6 informaciok

VI. szakasz: Kiegészit6 informacidk
VI.1) Tovabbi informaciok

VI.1.1) A szerzodéskotési moratorium idétartama

2024.02.02 2024.02.12

Kezdete: Lejérata:
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Moratériummal kapcsolatos tovabbi informaciok:

A szerz6déskotési moratorium lejarata (utolsé napja) 2024. februar 11. munkasziineti napra esik, igy a hataridé a kévetkez6
munkanapon jar le, azaz 2024. februar 12. napon.

VI.1.2) Az 6sszegezés elkészitésének idopontja: 2024.02.01

VI.1.3) Az 6sszegezés megkiilldésének idépontja: 2024.02.01

VI.1.4) Az 6sszegezés modositasanak indoka:

VI.1.5) Az 6sszegezés modositasanak idépontja:
VI.1.6) A moédositott 6sszegezés megkiilldésének idépontja:

VI.1.7) Az 6sszegezés javitasanak indoka:

VI.1.8) Az 6sszegezés javitasanak idépontja:
VI.1.9) A javitott 6sszegezés megkiildésének idépontja:

VI.1.10) Tovabbi informacidk:

I. A Kbt. 81. § (5) bekezdésének alkalmazasaval figyelmen kiviil hagyott ajanlatok:

* Alfold-Meat Kereskedelmi Kft. 6900 Maké Dedk Ferenc Utca 8.: 1. rész, 2. rész,

* Jégtrade Elelmiszeripari és Kereskedelmi Kft. 2220 Vecsés Ecseri Ut 0127/15/A.: 2. rész;

* "TE-DI TRADE" Kft. 6728 Szeged Back Bernat Utca 6.: 3. rész;

* Takacs és Térsa Siitéipari és Kereskedelmi Kft. 3533 Miskolc Kerpely Antal Utca 36.: 4. rész;

* OCOTAJ PLUSZ Kereskedelmi és Szolgaltaté Kft. 6041 Kerekegyhéaza Rékéczi Utca 71.: 5. rész;
* M és Tarsa Kereskedelmi és Szolgaltaté Kft. 6782 Mérahalom Roszkei Ut 48.: 6., 10. részek;

* KEDVENC Keresked6haz Zrt. 1117 Budapest, Budafoki Ut 209/b.: 7., 9., 12. részek;

* BA-HA-MA'S Kft. 2120 Dunakeszi Pallag Utca 55.: 8. rész;

* BUSA kereskedelmi és Szolgaltat6 Kft. 6100 Kiskunfélegyhédza Molnartelep X. korzet 88/b 459/432.: 9., 10., 11., 12. részek;
* Ozirisz Vendéglaté Kft. 5000 Szolnok, Nagysandor J. Ut 36.: 10.,11. részek.

II. Ajanlattevék, adészamuk, az ajanlatnak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme (Egydsszegi nettd-0sszehasonlité-ajanlati &r
(nettd Ft)):

1. rész:

* Jégtrade Elelmiszeripari és Kereskedelmi Kft. 2220 Vecsés Ecseri Ut 0127/15/A., 10828694213: 8 309 960 nettd Ft;
*Alfold-Meat Kereskedelmi Kft. 6900 Mako Deék Ferenc Utca 8., 25897489206: 9 452 590 netto Ft;

* InterFrost Kft. 1119 Budapest Andor Utca 21/C fsz.1., 26111997243: 9 046 000 nettd Ft;

* KEDVENC Keresked6hdz Zrt. 1117 Budapest, Budafoki Ut 209/b., 26105198243: 9 120 720 netté Ft.

2. rész:

* Jégtrade Elelmiszeripari és Kereskedelmi Kft. 2220 Vecsés Ecseri Ut 0127/15/A., 10828694213: 11 339 370 nett6 Ft;
*Alfold-Meat Kereskedelmi Kft. 6900 Mako6 Deék Ferenc Utca 8., 25897489206: 11 134 870 nettd Ft;

* InterFrost Kft. 1119 Budapest Andor Utca 21/C fsz.1., 26111997243: 11 849 900 nettd Ft;

* KEDVENC Keresked6haz Zrt. 1117 Budapest, Budafoki Ut 209/b., 26105198243: 10 123 820 netts Ft.

3. rész:

* InterFrost Kft. 1119 Budapest Andor Utca 21/C fsz.1., 26111997243: 1 940 070 nettd Ft;

* KEDVENC Keresked6éhdz Zrt. 1117 Budapest, Budafoki Ut 209/b., 26105198243: 2 190 050 netté Ft;

* "TE-DI TRADE" Kft. 6728 Szeged Back Bernat Utca 6., 11082455206: 2 226 370 netto Ft.

4. rész:

* Takacs és Tarsa Sitdipari és Kereskedelmi Kft. 3533 Miskolc Kerpely Antal Utca 36., 1447108205: 13 346 000 nett6 Ft;
* Royal II. Siitéipari Zrt. 6400 Kiskunhalas, Szabadkai utca 90.,11025038203: 11 913 000 nett6 Ft.

5. rész:

* OCOTAJ PLUSZ Kereskedelmi és Szolgéltat6 Kft. 6041 Kerekegyhéza Rékdéczi Utca 71., 25177877203: 24 659 400 nett Ft;
* M és Tarsa Kereskedelmi és Szolgaltaté Kft. 6782 Mérahalom Részkei Ut 48., 11392929206: 16 072 800 nettd Ft.

6. rész:

* InterFrost Kft. 1119 Budapest Andor Utca 21/C fsz.1., 26111997243: 1 872 000 netto6 Ft;

* KEDVENC Keresked6haz Zrt. 1117 Budapest, Budafoki Ut 209/b., 26105198243: 1 846 000 nett Ft;

* M és Tarsa Kereskedelmi és Szolgéltaté Kft. 6782 Mérahalom Részkei Ut 48., 11392929206: 1 950 000 netté Ft.

7. rész:

* InterFrost Kft. 1119 Budapest Andor Utca 21/C fsz.1., 26111997243: 19 707 397 netto Ft;

* KEDVENC Kereskedéhaz Zrt. 1117 Budapest, Budafoki Ut 209/b., 26105198243: 33 856 526 nettd Ft;

* "TE-DI TRADE" Kft. 6728 Szeged Back Bernat Utca 6., 11082455206: 32 711 413 netto Ft.

8. rész:

* Jégtrade Elelmiszeripari és Kereskedelmi Kft. 2220 Vecsés Ecseri Ut 0127/15/A., 10828694213: 14 881 200 netté Ft;
* InterFrost Kft. 1119 Budapest Andor Utca 21/C fsz.1., 26111997243: 13 617 330 nettd Ft;

* KEDVENC Keresked6haz Zrt. 1117 Budapest, Budafoki Ut 209/b., 26105198243: 13 851 480 netté Ft;

* BA-HA-MA'S Kft. 2120 Dunakeszi Pallag Utca 55., 12245442213: 16 574 230 netto Ft.

9. rész:

* InterFrost Kft. 1119 Budapest Andor Utca 21/C fsz.1., 26111997243: 12 317 706 nettd Ft;

* KEDVENC KereskedShaz Zrt. 1117 Budapest, Budafoki Ut 209/b., 26105198243: 14 463 824 nett6 Ft;

* BUSA Kft. 6100 Kiskunfélegyhaza Molnértelep X. korzet 88/b 459/432.,11024879203:12 861 978 nettd Ft;
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* Ozirisz Vendéglaté Kft. 5000 Szolnok, Nagysandor J. Ut 36.., 10612626216: 11 300 793 netté Ft.

10. rész:

* KEDVENC Keresked6haz Zrt. 1117 Budapest, Budafoki Ut 209/b., 26105198243: 2 510 380 nettd Ft;

* M és Tarsa Kereskedelmi és Szolgéltaté Kft. 6782 Mérahalom Roszkei Ut 48., 11392929206: 2 796 200 nettd Ft;
* BUSA Kft. 6100 Kiskunfélegyhaza Molnartelep X. korzet 88/b 459/432.,11024879203: 2 888 000 netto Ft;
* Ozirisz Vendéglaté Kft. 5000 Szolnok, Nagysandor J. Ut 36.., 10612626216: 2 592 780 netté Ft.

11. rész:

* InterFrost Kft. 1119 Budapest Andor Utca 21/C fsz.1., 26111997243: 3 012 964 nettd Ft ;

* KEDVENC Kereskedéhdz Zrt. 1117 Budapest, Budafoki Ut 209/b., 26105198243: 2 603 100 netté Ft;

* BUSA Kft. 6100 Kiskunfélegyhaza Molnartelep X. korzet 88/b 459/432.,11024879203: 3 450 200 netto Ft;
* Ozirisz Vendéglaté Kft. 5000 Szolnok, Nagyséndor J. Ut 36.., 10612626216: 3 049 916 nettd Ft.

12. rész:

* InterFrost Kft. 1119 Budapest Andor Utca 21/C fsz.1., 26111997243: 1 432 911 netté Ft;

* KEDVENC Keresked6hdz Zrt. 1117 Budapest, Budafoki Ut 209/b., 26105198243: 1 753 697 netté Ft;

* BUSA Kft. 6100 Kiskunfélegyhaza Molnartelep X. korzet 88/b 459/432.,11024879203: 1 684 260 netto Ft;
* Ozirisz Vendéglaté Kft. 5000 Szolnok, Nagysandor J. Ut 36.., 10612626216: 1321228 netté Ft.
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